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R E P U B L I K A    H R V A T S K A 
 

R J E Š E N J E 
 

Općinski sud u Čakovcu, po sutkinji Renati Marciuš, kao sucu pojedincu uz 
sudjelovanje zapisničarke Milene Kukolić, u kaznenom predmetu protiv okr. 1. okr. 
Aleksandra Modlica i dr. zbog kaznenog djela opisanog u čl. 229. st. 1. t. 1 u svezi čl. 
228. st. 1. i čl. 52. Kaznenog zakona (Narodne novine broj 125/11, 144/12, 56/15, 
61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24 i 136/25 dalje u tekstu 
KZ/11), a povodom ispitivanja optužnice Općinskog državnog odvjetništva u Čakovcu 
broj KO-DO-190/2026 od 22. srpnja 2026., 16. rujna 2026. 

                                              
r i j e š i o   j e  

  
Na temelju čl. 354. st. 1. Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine broj 

152/08, 76/09, 80/11, 91/12 – Odluka Ustavnog suda, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 
70/17, 126/19, 80/22, 36/24, 72/25 i 13/26, dalje u tekstu ZKP/08) potvrđuje se 
optužnica Općinskog državnog odvjetništva u Čakovcu broj KO-DO-190/2026 od                       
22. srpnja 2026. protiv 1. okr. Aleksandra Modlica i 2. okr. Franje Herenčića zbog 
kaznenog djela opisanog u čl. 229. st. 1. t. 1 u svezi čl. 228. st. 1. i čl. 52. KZ/11. 
 
 

Obrazloženje 
 

1. Općinsko državno odvjetništvo u Čakovcu (dalje u tekstu: ODO u Čakovcu) pod 
brojem KO-DO-190/2026 od 22. srpnja 2026. podiglo je kod ovoga suda optužnicu 
protiv 1. okr. Aleksandra Modlica i 2. okr. Franje Herenčića zbog kaznenog djela 
teškom krađom opisanog u čl. 229. st. 1. t. 1 u svezi čl. 228. st. 1. i čl. 52. KZ/11. 

  
      2. Optužnica je dostavljena na odgovor 1. okr. i 2. okr. te branitelju po službenoj 
dužnosti 1. okr. Damiru Hrusteku koji je u zakonskom roku podnio odgovor na 
optužnicu.  

 
      3. O podignutoj optužnici protiv 1. i 2. okr. obaviješteni su žrtve/oštećenici Suzana 
Belše i Udruga LD Zec Vratišinec kao i da sukladno članku 346. st. 5 ZKP/08 imaju 
pravo pismeno obrazložiti imovinsko pravni zahtjev, upozoriti na dokaze o krivnji okr. 
te predložiti privremene mjere osiguranja imovinsko pravnog zahtjeva, ali se isti o 
navedenom nisu očitovali. 
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      4. Ispitivanje optužnice proveo je sudac pojedinac koji prema članku 19b, stavak 
6. ZKP/08 ima ovlasti Optužnog vijeća i predsjednika toga vijeća, postupajući u skladu 
s člankom 348. stavak 2. ZKP/08 bez pozivanja stranaka. 
 
      5. U odgovoru na optužnicu branitelja 1. okr. ističe se da je 1. okr. prilikom 
ispitivanja kod policije i kasnije na Državnom odvjetništvu u bitnome potvrdio navode 
koji mu se stavljaju na teret, tom prilikom pojasnio da se radilo o nepromišljenom činu 
koji je bio posljedica uživanja alkohola i opojnih droga.  Stoga predlaže da se optužnica 
potvrdi kako bi se u postupku mogla ponovno preispitati potreba da se 1. okr. drži u 
istražnom zatvoru, osobito uzimajući u obzir načelo razmjernosti. 
 
 1. okr osobno  i 2. okr. Herenčić nisu podjeli odgovore na optužnicu.  

 
      6. Sud je utvrdio na osnovu razmatranja optužnice i sadržaja dokaza na kojima se 
ona temelji da u ovom stadiju postupka ne postoje razlozi za odbacivanje optužnice u 
smislu članka 355. stavak 2. u svezi stavka 1., toč. 1-4 ZKP/08, a niti nedostaci zbog 
kojih bi optužnicu trebalo vratiti tužitelju radi boljeg razjašnjenja stvari.  

 
      7. Nadalje utvrđeno je da je optužnica protiv okr. propisno sastavljena u skladu s 
člankom 342. ZKP/08, da ju je podigao ovlašteni tužitelj u zakonom propisanom roku i 
da za sada ne postoje okolnosti koje bi isključivale krivnju ili kazneni progon okr. a niti 
postoji potreba za boljim razjašnjenjem stvari jer njezinu činjeničnu osnovu potvrđuju 
zakonito pribavljeni dokazi koji upućuju na postojanje osnovane sumnje da su 
okrivljenici počinili kazneno djelo iz optužnice.  

 
8. Slijedom navedenog optužnicu je valjalo potvrditi i donijeti odluku kao u izreci.  
 

U Čakovcu 16. rujna 2026. 

 

                                                      Sutkinja  
                              Renata Marciuš 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rješenja žalba nije dopuštena.  
O tom obavijest: 

1) Općinsko državno odvjetništvo u Čakovcu, na broj KO-DO-190/2026, 
2) 1. Okr. Aleksandro Modlic, putem Uprave Zatvora Varaždin 
3) Branitelj po službenoj dužnosti 1. okr. Damir Hrustek 
4) 2. Okr. Franjo Herenčić 
5) Oštećena Suzana Belše 
6) Oštećena Udruga LD Zec Vratišinec 



Broj zapisa: 9-3088d-3bf5b
Kontrolni broj: 09cc6-d509f-629b2

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronički potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta možete provjeriti na sljedećoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
Provjeru možete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav će u oba slučaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identičan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Općinski sud u Čakovcu potvrđuje vjerodostojnost dokumenta.
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